Velké ticho: Studie ¢asopisu Nature odhaluje vétrnou
energii jako zabijaka biodiverzity
5. listopadu 2025 od redaktora KlimaNachrichten

Pamatujete si jeSté na slavnou formuli energetické transformace? Vitr a slunce mély
byt FeSenim vseho. Cisté, zelené, udrzitelné. A predevsim: dobré pro Zivotni
prostiedi. Jak to u slibd energetické transformace byva, realita je jina. Nova studie v
Nature Reviews Biodiversity, jednom z nejrenomovanéjsich védeckych ¢asopisu,
nyni dukladné vyvraci tuto zelenou pohadku.

A co je na tom pikantni: autofi (Katzner et.al.) nejsou ,popiraci klimatickych zmén* ani
.lobbisté fosilnich paliv®, ale védci z US Geological Survey, univerzit a organizaci na
ochranu pfirody. Nelze jim tedy vytknout, Ze by sledovali protiekologickou agendu. O
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Milion netopyrt — roéné

Cisla, ktera v&dci prezentuiji, jsou alarmuijici. V zemich s nejvy$si hustotou vétrnych
elektraren je kazdoro€né zabito vétrnymi turbinami asi milion netopyra. Milion! Pro
srovnani: kdyz katastrofa BP Deepwater Horizon v Mexickém zalivu stala zivot
odhadem 600 000 mofskych ptaku, poboufeni ochrancu zivotniho prostiedi bylo
bezmezné — a zcela opravnéné. A co netopyfi zabiti vétrnymi elektrarnami? Trapné
ticho. Je to pfece pro dobrou véc.

Ale netopyfi jsou jen SpiCkou ledovce. Studie podrobné popisuje, co se déje u
vétrnych elektraren: pfimé zabijeni ptakd, netopyrd a hmyzu. Zména chovani
divokych zvifat. Ztrata, zména a fragmentace Zivotnich prostoru. A to béhem celého
zivotniho cyklu elektraren — od vystavby pfes provoz az po demontaz.

Zapomenuté hromadné vymirani: hmyz

Zatimco o mrtvych dravcich a netopyrech se alespori ob¢as piSe, jiné obéti zustavaji
zcela neviditelné. Studie vyslovné poukazuje na to, ze vétrné turbiny funguji take
jako ,biodiverzitni propasti“ pro hmyz. Pfesna Cisla je tézké zjistit, ale ekologické
dasledky jsou katastrofalni.

Hmyz totiZ nejsou jen né&jaka lezouci zvifata. Jsou zakladem fungujicich ekosystému.
Opyluji rostliny, rozkladaji organicky material a slouzi jako zdroj potravy pro nes€etné
mnozstvi dalSich druhd. Studie dokumentuje, Ze netopyfi, ktefi umiraji na vétrnych
elektrarnach, zpUsobuiji velké ztraty v trofickych interakcich, tedy potravnich vztazich.
Jinymi slovy: kdyz netopyfi chybi, cely systém se dostava do chaosu.

Ale jsou postizeni i suchozemsti savci. Jeleni, liSky, zajici, dokonce i vici a sobi se
vétrnym elektrarnam vyhybaji. V Portugalsku bylo zdokumentovano, ze vici si stavi
sveé doupé v znacné vzdalenosti od vétrnych farem. Sobové ve Skandinavii méni své
migracni trasy. Autofi zpravy uvadéji ,zmény v chovani, které snizuji u€innost hledani
potravy a mohou vést ke zménam v populacni dynamice®.


https://klimanachrichten.de/author/redakteur/

Struéné fe€eno: ovlivnéna je cela fauna — od nejmensich hmyzu az po nejvétsi
savce. Jen o tom nikdo nemluvi.

Kaskadové efekty: Kdyz se ekosystém prevrati

ZvIasté zajimavé jsou takzvané kaskadové efekty. V tropickych lesnich oblastech
méni vétrné turbiny populace Spi¢kovych predatord, jako jsou jaguafi, divoké kocky a
zlati Sakali. Vysledek? Cely ekosystém se dostava z rovnovahy. Jako v domecku z
karet, kde staci vytahnout jednu kartu a cely se zhrouti.

Védci se vyjadfuji opatrné, ale poselstvi je jasné: ,Dopady vétrnych elektraren mohou
byt dalekosahlé a nékdy mit velké a neoCekavané dusledky pro biologickou
rozmanitost.”

Neocekavané disledky — hezky eufemismus pro: Nedomysleli jsme to. Pfesné ten
vzorec, ktery zname z energetické transformace. Nejdfiv jednat, pak pfemyslet. A
kdyz se to nepovede, naklady jsou také spolecné.

lluze zmirnéni

Studie samozfejmé navrhuje také ,zmirnujici opatfeni“. Lze se vyhnout turbinam na
citlivych mistech, odstrasit divoka zvifata, turbiny do€asné vypnout a nahradit jejich
Zivotni prostor. To zni dobfe. Jenze: autofi sami pfiznavaji, Zze existuji obrovské
nejistoty ohledné ucinnosti téchto opatfeni. A Ze regulacni pozadavky se v
jednotlivych zemich znaéné lisi.

Jinymi slovy: vlastné nevime pfesné, zda takova opatieni funguji. Ale to nevadi,
hlavné Ze vétrné turbiny se toCi dal. Dobry umysl ospravedIfiuje prostfedky, i kdyz
tyto prostfedky ni¢i biologickou rozmanitost.

Americké Silenstvi: 13 procent rozlohy

Americka zprava o moznych cestach k nulovym emisim, ktera vySla v roce 2021,
navrhuje vyuzit az 13 procent rozlohy zemé pro vétrné farmy. Autofi ¢asopisu Nature
k tomu suSe poznamenavaji, ze by to mohlo mit ,dramatické dusledky pro
biologickou rozmanitost®.

Dramatické dusledky — opét jeden z védeckych eufemismui. Co tim mysli: ekologicka
devastace. A to vSe ve jménu ochrany klimatu. Tomu se také fika konflikty
.green-on-green®. KdyZ se zelena ideologie setka se zelenou realitou, zjevné vzdy
zvitézi ideologie.

Zvlasté postizeny jsou oblasti bohaté na biodiverzitu

Obzvlasté zakefné: Studie konstatuje, Zze vétrné elektrarny jsou povazovany za
,<dulezity faktor ztraty a degradace nenahraditelnych biotop, které jsou dulezité pro
ochranu pfirody“. Vyslovné jsou zminény vétrné horské oblasti Skotska. Pro
obyvatele mést plati: co o€i nevidi, to srdce neboli. Orli a netopyfi tam nahofe nemaji
zadnou lobby. Hmyz uz vibec ne.

Velké ticho

Studie byla publikovana v zafi 2025, tedy pfed dvéma mésici, v jednom z

v wvaivos

Kdo informuje o téchto nepfijemnych pravdach, je rychle povazovan za rusitele
zelené narativy.



Vlastné by ale meély zaznit vSechny poplasné zvony. Pokud milion netopyrd ro¢né
neni pfedmétem zajmu meédii, pokud kaskadové efekty v ekosystémech nevyvolavaji
debatu, pokud ztrata habitatd v chranénych pfirodnich oblastech nepfedstavuje
problém, pokud nikoho nezajima vymirani hmyzu v okoli vétrnych elektraren — pak je
néco zasadné Spatné.

Autofi studie pozaduji ,modelovani zalozené na scénarich®, aby bylo mozné lépe
odhadnout dusledky pro biologickou rozmanitost. Uslechtily pozadavek. Jenze:
nebylo by bylo moudrejsi provést toto modelovani PRED masivnim rozvojem vétrné
energie?

Zaver: ideologie vitézi nad ekologii

Studie Nature odhaluje to, co mélo byt jiz davno zfejmé: Energeticka transformace
neni ekologicky projekt, ale projekt ideologicky. Biodiverzita, ochrana druhu, ochrana
pfirody — to vSe je podfizeno velkému cili dekarbonizace.

Stejné jako u vodiku, u nakladl na sit, u dotaci: nejprve se véci nedomysli do konce,
pak se vytvofi fakta a kdyz dojde ke katastrofé, vSichni jsou prfekvapeni.

Milion mrtvych netopyra roéné, k tomu nespocet ptakd, hmyzu a naruSenych savcl
jsou zjevné pfijatelnou vedlejSi Skodou pro udajné dobrou véc. Dalo by se to vyjadfrit i
jinak: zelena politika je zelena, pokud se na ni nedivate pfiliS podrobné.

Studii najdete zde.
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Abstract

Wind is increasingly used as a renewable source of energy worldwide. However,
harvesting wind energy can have negative consequences for biodiversity. In this
Review, we summarize the growth of onshore wind power, its impacts on species and
ecosystems, and how those impacts are assessed and mitigated. Across the
construction, operation and decommissioning stages, wind facilities are associated
with wildlife fatality and behavioural change as well as alteration, loss and
fragmentation of terrestrial and aerial habitat. These negative consequences can be
mitigated by avoiding construction of wind turbines at sensitive sites, detecting and
deterring wildlife, curtailing turbines to reduce fatalities, and replacing lost habitats.
Uncertainty about wildlife populations and their demographic parameters, the rate
and extent of build-out of onshore wind energy, and best practices for mitigation, as
well as variability in regulatory requirements by country or region, all contribute to the
difficulty of predicting the consequences of this technology for biodiversity.
Scenario-based modelling that incorporates population- and community-level
consequences to biodiversity from varying degrees of wind energy development —
including the cumulative effects of multiple facilities — is key to addressing this
uncertainty.

Key points

e Wind energy is a growing source of electrical power, but it can have negative
effects on biodiversity.

e Asia has the most wind energy, followed by Europe and then the USA; the rest
of the world supports <10% of installed capacity of wind energy.

e Biodiversity impacts from wind energy can occur at all stages of a wind
facility’s life cycle — including planning, construction, operation and
decommissioning.

e Although fatalities are perhaps the best-known impact from wind turbines,
turbines can also alter the behaviour of wildlife and cause loss, alteration and
fragmentation of habitat.

e Mitigation of these impacts can include strategically placing turbines to avoid
negative interactions (avoidance), encouraging wildlife to steer clear of
turbines (deterrence) and replacing animals or habitats lost to turbines
(compensation).

e Despite many uncertainties regarding wind energy’s impacts, the available
evidence can inform scenario-based modelling to assess both the
consequences of this energy source for biodiversity and how its
implementation compares to potential impacts from climate change.



